Boguchwaly, 26.05.2026 .

Andrzej Nagraba
Radny Rady Miejskiej w Mitakowie

Pan Krzysztof Szulborski

Burmistrz Milakowa

INTERPELACJA

dotyczaca postepowania przed Wojewodzkim Sadem Administracyjnym w
sprawie uchwaly nr XV/103/2025 Rady Miejskiej w Milakowie dotyczacej
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obejmujacego obreby
Pawelki, Polkajny, Warkaly i Warkatki

Szanowny Panie Burmistrzu,

na podstawie art. 24 ust. 3-6 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym sktadam
interpelacje dotyczaca postepowania przed Wojewdodzkim Sadem Administracyjnym
odnoszacego sie do uchwaly nr XV/103/2025 Rady Miejskiej w Milakowie z dnia 14 maja
2025 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
czesci obrebdw ewidencyjnych Pawelki, Polkajny, Warkaty i Warkatki.

W zwiazku z informacjami dotyczacymi zaskarzenia przedmiotowej uchwaly przez
Wojewode Warminsko-Mazurskiego prosze o udzielenie szczegbélowych informacji w
nastepujacym zakresie:

1. Prosze o wskazanie dokladnej daty, kiedy do Urzedu Miejskiego lub Rady Miejskiej
wplynela skarga Wojewody na ww. uchwale?

2. Dlaczego radni Rady Miejskiej nie zostali poinformowani o wniesieniu skargi do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego, mimo ze sprawa dotyczy aktu prawa
miejscowego uchwalonego przez Rade?

3. Czy zapadt wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w przedmiotowej
sprawie?

4. Jeslitak:

a) kiedy zostat doreczony,

b) komu zostat doreczony,

c) dlaczego radni nie zostali 0 nim poinformowani?

d) Czy zostala wniesiona skarga kasacyjna do Naczelnego Sgdu Administracyjnego?

e) Jesli tak — kto podjgt decyzje o jej wniesieniu?

5. Jakie koszty poniosta dotychczas gmina w zwigzku z:

a) opracowaniem MPZP,



b) obstuga prawna postepowania przed WSA,

c) ewentualnym sporzgdzeniem skargi kasacyjnej do NSA? :

6. Czy gmina zawierala odrebne umowy z kancelarig prawng lub urbanista w zwiazku z
postepowaniem sadowym dotyczagcym MPZP?

7. Jesli tak — prosze o podanie:

a) wykonawcy,

b) wartosSci umowy,

c) zakresu zlecenia.

8. Czy organ wykonawczy lub obstuga prawna sygnalizowali wczes$niej mozliwo$¢
zakwestionowania uchwaly przez Wojewode?

9. Jakie moga byé skutki finansowe dla gminy w przypadku prawomocnego stwierdzenia
niewaznosci uchwaly?

10. Wnosze réwniez o udostepnienie:

a) skargi Wojewody,

b) odpowiedzi na skarge,

¢) wyroku WSA wraz z uzasadnieniem,

d) ewentualnej skargi kasacyjnej do NSA,

e) dokumentéw dotyczgcych kosztoéw obstugi prawnej sprawy.

Sprawa dotyczy aktu prawa miejscowego uchwalonego przez Rade Miejska oraz moze wigzac
sie z istotnymi skutkami finansowymi i prawnymi dla gminy, dlatego prosze o udzielenie
odpowiedzi w spos6b szczegblowy, wyczerpujacy i odnoszacy sie odrebnie do kazdego z
postawionych pytan.
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Milakowo, 10.06.2026 .
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RADNY RADX MIEJSKIEJ W MIEAKOWIE

W odpowiedzi na interpelacj¢ z dnia 26.05.2026 r. w sprawie skargi Wojewody Warminsko —
Mazurskiego na uchwale nr XV/103/2025 Rady Miejskiej w Mitakowie z dnia 14 maja 2025 r.
w przedmiocie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obrgbdw
ewidencyjnych Pawelki, Polkajny, Warkaly i Warkalki, informuje jak nizej :

Ad. 1. Wskazana w interpelacji skarga Wojewody na w/w uchwale Rady Miejskiej w Milakowie
wplynela do Urzgdu Miejskiego w dniu 02.09.2025 r.

Ad. 2. Skarga zostata nadeslana na adres skrzynki elektronicznej e-Doreczenia Urzedu Miejskiego
w Mitakowie. Obowigzkiem organu wykonawczego bylo przekazanie skargi do WSA w Olsztynie wraz
z odpowiedzia na skarge. Wniesienie odpowiedzi nie wymagalo podjecia uchwaly przez organ
stanowigcy Gminy.

Ad. 3. Wyrokiem z dnia 4 listopada 2025 r. WSA w Olsztynie stwierdzil niewazno$é uchwaly Nr
XV/103/2025 Rady Miejskiej w Mitakowie z dnia 14 maja 2025 r.

Ad. 4.
a) Wyrok zostat doreczony w dniu 20.11.2025 1.
b) Wyrok zostat dorgczony na adres skrzynki elektronicznej ePUAP Urzedu Miejskiego
w Mitakowie.
¢) W postgpowaniu sadowoadministracyjnym zainicjowanym skarga organu nadzoru
o stwierdzenie niewaznos$ci uchwaly, Gmine reprezentuje organ wykonawczy.
d), €) Burmistrz Mitakowa podjat decyzje o potrzebie zaskarzenia w/w nieprawomocnego
orzeczenia skarga kasacyjna.

Ad. 5.
a) koszt opracowania MPZP wynidst 92.000,00 zt brutto.
b) gmina nie poniosta kosztéw obstugi prawnej w postepowaniu przed WSA w Olsztynie.

¢) gmina nie poniosta kosztéw sporzadzenia skargi kasacyjnej do WSA.

Ad. 6. Gmina nie zawierala odrgbnych uméw z kancelarig prawng lub urbanistyczng w zwiazku
z postgpowaniem sadowym dotyczacym MPZP.

Ad. 7. Nie dotyczy z uwagi na tre$¢ odpowiedzi zawartej w pkt 6.
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Ad. 8. Zastrzezenia organu nadzoru, ujawnione w tresci skargi, dotyczyly czesci merytorycznej
opracowania. Organ wykonawczy oraz ,,obsluga prawna” o zastrzezeniach wzgledem tresci uchwaty
powzigli wiedzg z tresci skargi.

Ad. 9. Nie s3 znane ewentualne skutki finansowe dla gminy w przypadku prawomocnego
stwierdzenia niewaznosci uchwaly. Ewentualne powtérzenie procedury odbywaé sie bedzie z
uwzglednieniem zasad odpowiedzialnosci wykonawcy (Biura Projektowego) za sporzadzenie
wadliwego opracowania.

Ad. 10. Udostgpnienie zadanych dokumentéw moze nastapié w trybie ztozonego wniosku o
udostepnienie informacji publicznej.

Z powazaniem

Aneta Goldbjewska-Kqdziela
ZASTEP¢ XBURMISTRZA

Do wi:%domoéci:
(1) Przewodniczgea Rady Miejskiej w Milakowie — Pani Aneta Machnyk
2. ala
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